Диагностическая работа по читательской грамотности

для обучающихся 6-х классов
1. Назначение диагностической работы

Диагностическая работа проводится с целью определения у обучающихся 6-х классов уровня сформированности функциональной грамотности в части читательской грамотности. Оценка функциональной (читательской) грамотности направлена на выявление условий успешного обучения обучающихся в основной школе. 

2. Документы, определяющие содержание и структуру диагностической работы

Содержание и основные характеристики диагностической работы определяются на основе следующих документов:

– Федеральный государственный образовательный стандарт основного общего образования (утверждён приказом Минпросвещения России от 31.05.2021 № 287);

– Методические рекомендации по использованию в учебном процессе банка заданий для оценки читательской грамотности обучающихся (https://doc.fipi.ru/bank-zadaniy-chitatelskoigramotnosti/

metod_rek_chit_gr.pdf).
3. Время выполнения диагностической работы

Время выполнения диагностической работы – 40 минут без учёта времени на перерыв для разминки глаз. В работе предусмотрен один автоматический пятиминутный перерыв.

5. Содержание и структура диагностической работы

Диагностическая работа направлена на проверку универсальных учебных действий (УУД) по работе с информацией и чтению, являющихся составной частью метапредметных (познавательных) умений. Одновременно с этим в диагностической работе актуализируются предметные умения по разделу курса русского языка «Текст».

Для проведения диагностической работы используются варианты, которые построены по единому плану. Каждый вариант включает в себя три текста (информационные/научно-популярные/художественные), не связанных тематически, и группы заданий к ним.

Настоящий текст является объектом авторского права. Свободное и безвозмездное использование любых материалов, входящих в состав данного текста, ограничено использованием в личных целях и допускается исключительно в некоммерческих целях. Нарушение вышеуказанных положений является нарушением авторских прав и влечёт наступление гражданской, административной и уголовной ответственности в соответствии с законодательством Российской Федерации.

Каждый вариант диагностической работы состоит из 10 заданий: 6 заданий с выбором ответа, 3 задание с кратким ответом, 1 задание с развёрнутым ответом, в котором требуется самостоятельно написать развёрнутый ответ.

Проверяемые диагностикой умения представлены в таблице.
	Блоки УУД
	Количество заданий

	Ориентироваться в содержании текста, отвечать на вопросы, используя явно заданную в тексте информацию
	5

	Интерпретировать информацию, отвечать на вопросы, используя неявно заданную информацию
	2

	Оценивать достоверность предложенной информации, высказывать оценочные суждения на основе текста
	2

	Создавать собственные тексты, применять информацию

из текста при решении учебно-практических задач
	1

	Всего
	10


6. Порядок оценивания выполнения отдельных заданий и работы в целом

Верное выполнение каждого из заданий с выбором ответа 1, 4, 5, 7 , 8 и  задание с кратким ответом 2, 9, 10 оценивается 1 баллом. Задание считается выполненными верно, если ответ обучающегося совпадает с эталоном. Верное выполнение задание 3 оценивается 2 баллами. Задание считается выполненным верно и оценивается максимальным баллом, если верно указаны оба элемента ответа; оценивается 1 баллом, если верно указан только 1 элемент ответа или указаны два элемента, но один из них неверный; в остальных случаях – 0 баллов. За выполнение задания 6 может быть выставлено от 0 до 3 баллов в соответствии с критериями оценивания задания с развёрнутым ответом.

Максимальный балл за выполнение всей диагностической работы – 13 баллов.
В приложении 1 приведён обобщённый план диагностической работы.

В приложении 2 приведён демонстрационный вариант диагностической работы.

В демонстрационном варианте представлены примерные типы и форматы заданий диагностической работы для независимой оценки уровня подготовки обучающихся, не исчерпывающие всего многообразия типов и форматов заданий в отдельных вариантах диагностической работы.

Обобщённый план

диагностической работы по читательской грамотности

для обучающихся 6-х классов

Используются следующие условные обозначения: ВО – задание с выбором ответа, КО – задание с кратким ответом, РО – задание с развёрнутым ответом; Б – задание базового уровня сложности, П – задание повышенного уровня сложности, В – задание высокого уровня сложности.
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Результаты ДР
6 «а»
	
	Номер задания
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	 

	1
	Макаров Сергей
	1
	1
	2
	1
	1
	2
	1
	1
	1
	0
	11

	2
	Калита Максим
	0
	1
	0
	0
	0
	3
	0
	0
	0
	0
	4

	3
	Ладина 
	1
	1
	2
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	0
	12

	4
	Сухарников Владимир
	1
	1
	0
	0
	1
	3
	1
	1
	0
	0
	8

	5
	Викторчук Эвелина
	1
	1
	2
	0
	1
	1
	1
	0
	1
	0
	8

	6
	Бизяев Сергей
	0
	1
	1
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	0
	10

	7
	Столяров Александр
	1
	1
	2
	0
	1
	3
	1
	0
	1
	0
	10

	8
	Рюмин Денис
	0
	0
	0
	0
	0
	3
	1
	0
	1
	0
	5

	9
	Удалова Вера 
	1
	1
	1
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	0
	11

	10
	Путримов Кирилл
	1
	1
	2
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	0
	12

	11
	Привалова Габриель
	1
	0
	2
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	0
	11

	12
	Доронин Дмитрий
	1
	0
	1
	1
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	4

	13
	Корочкина Елизавета
	1
	1
	2
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	0
	12

	14
	Седова Дарья
	1
	1
	2
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	0
	12

	15
	Малькова Софья
	0
	1
	2
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	0
	11

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	


6 Б


	
	Номер задания
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	 

	
	Количество баллов
	1
	1
	2
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	1
	13

	1
	Бабаян Роман
	1
	0
	0
	1
	1
	3
	0
	0
	1
	0
	7

	2
	Баличев Артём
	1
	0
	2
	1
	1
	3
	0
	1
	1
	0
	10

	3
	Болотов Сергей
	0
	0
	0
	1
	0
	3
	1
	1
	1
	0
	7

	4
	Бунтов Матвей
	0
	1
	2
	0
	1
	2
	1
	1
	0
	0
	8

	5
	Буракова Анастасия
	0
	0
	2
	0
	0
	2
	0
	1
	1
	0
	6

	6
	Дарявин Семен
	1
	1
	0
	1
	0
	2
	1
	1
	0
	1
	8

	7
	Депутатов Тимофей
	0
	0
	1
	0
	 0
	1
	1
	1
	0
	1
	5

	8
	Депутатова Алина
	1
	1
	2
	1
	1
	3
	1
	1
	0
	0
	11

	9
	Корчагин Антон
	1
	0
	2
	0
	0
	2
	1
	1
	1
	0
	8

	10
	Коткова Алёна
	0
	0
	0
	1
	1
	3
	0
	1
	1
	0
	7

	11
	Кулажонкова Диана
	1
	1
	1
	0
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	6

	12
	Макаров Егор
	0
	0
	1
	0
	0
	1
	0
	0
	1
	0
	3

	13
	Рыжова Есения
	1
	1
	0
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	0
	10

	14
	Серова Софья
	0
	1
	2
	1
	1
	3
	1
	1
	0
	1
	11

	15
	Соловьев Илья
	0
	1
	1
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	1
	11

	16
	Старцева Евгения
	1
	1
	0
	1
	1
	2
	1
	1
	1
	1
	10

	17
	Тюрина Ева
	1
	0
	0
	1
	1
	3
	1
	0
	1
	1
	9

	18
	Феклин Дмитрий
	1
	1
	2
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	0
	12

	19
	Яматина Кристина
	1
	1
	2
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	0
	12

	20
	Николаев Георгий
	0
	0
	1
	0
	1
	3
	0
	0
	1
	1
	7





6 В

	
	Номер задания
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	

	
	Количество баллов
	1
	1
	2
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	1
	13

	1
	Батракова Олеся
	0
	0
	2
	1
	1
	3
	1
	1
	0
	0
	9

	2
	Бушуев Даниил
	0
	0
	0
	1
	0
	3
	1
	1
	1
	0
	7

	3
	Земсков Дмитрий
	0
	0
	1
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	1
	3

	4
	Зубцова Алина
	0
	0
	1
	0
	0
	3
	0
	0
	0
	0
	4

	5
	Кислова София
	0
	1
	0
	1
	1
	2
	1
	0
	1
	0
	7

	6
	Коженкова Полина
	0
	0
	1
	0
	0
	2
	1
	0
	0
	0
	4

	7
	Красильникова Виктория
	1
	1
	2
	1
	1
	2
	1
	1
	1
	0
	11

	8
	Куликов Иван
	1
	0
	1
	0
	0
	2
	1
	1
	1
	0
	7

	9
	Масов Алексей
	1
	0
	0
	1
	1
	2
	1
	0
	0
	1
	7

	10
	Масова Дарья
	0
	0
	0
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	0
	8

	11
	Молодчуев Алексей
	0
	0
	0
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	0
	8

	12
	Попов Андрей
	1
	0
	0
	1
	0
	3
	1
	0
	0
	0
	6

	13
	Пузанков Иван
	1
	0
	0
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	0
	9

	14
	Савельев Максим
	0
	1
	2
	1
	1
	3
	1
	1
	0
	1
	11

	15
	Сорокина Полина
	1
	1
	0
	1
	0
	3
	0
	1
	1
	0
	8

	16
	Сусанин Даниил
	1
	0
	0
	1
	1
	2
	1
	0
	0
	1
	7

	17
	Тарабурина Арина
	1
	0
	0
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	1
	10

	18
	Тимичев Артём
	0
	0
	1
	0
	0
	1
	1
	1
	0
	0
	4

	19
	Угарова Юлия
	0
	0
	2
	1
	1
	3
	1
	1
	1
	0
	10


Сводная таблица
	Номер задания
	Проверяемые умения
	Количество / % выполнения

	
	
	6 а
	6 б
	6 в
	всего

	1
	Устанавливать причинно-следственные отношения
	11/ 73
	11/55
	8/42
	30/56

	2
	Находить в тексте  открытую ,явную информацию 
	12/80
	10/50
	4/21
	26/48

	3
	Сопоставлять текстовые и внетекстовые компоненты
	12/80
	13/65
	10/53
	35/65

	4
	Упорядочивать, ранжировать, группировать информацию
	10/60
	13/65
	14/74
	37/ 69

	5
	Использовать информацию из текста для решения практической задачи
	11/73
	14/70
	11/58
	36/67

	6
	Решать практическую задачу с использованием фоновых знаний
	14/87
	20/82
	19/84
	53/84

	7
	Определять тему и главную мысль текста, подбирать заголовок , отражающий главную мысль
	13/87


	14/70
	16/84
	43/80

	8
	Оценивать содержание относительно целей автора
	11/73
	15/75
	12/63
	38/70

	9
	Определять по содержанию текста значение слов
	12/80
	14/70
	9/47
	35/65

	10
	Определять по содержанию текста значение слов
	0/0
	7/35
	5/26
	12/22

	Итого
	
	106 /71
	131/66
	108/57
	345/64


  Выводы:
       Доля  правильно выполненных заданий составила 64 %. Разные классы дают различные результаты  ,что говорит об использовании / редком использовании некоторых форм заданий в учебной деятельности. В целом есть понимание задачи и предпринимаются попытки ее решения.       Выявлены проблемные зоны сформированности отдельных видов читательских умений обучающихся 6 класса. Наибольшие затруднения вызывали задания  на вычитывание (умение находить и извлекать информацию из текста), определять по содержанию текста значение слов.

       Обучающиеся, показавшие низкий и недостаточный уровни сформированности читательской грамотности, как правило, имеют ограниченные знания, которые они могут применять только в относительно знакомых ситуациях. 

        Наиболее успешно учащиеся справляются с заданиями, где необходимо находить и извлекать одну единицу информации, а также работать с графической информацией. 

     По итогам диагностики отмечаются дефициты в выполнении заданий, требующих понимать коммуникативное намерение автора и назначение текста. Также у ряда обучающихся возникают трудности в понимании  задания 6.

Рекомендации:
Расширять круг текстов. Использовать не только учебники, но и аутентичные тексты, а также тексты, содержащие противоречивую информацию и авторскую позицию. Это позволит не только лучше понимать текст, но и соотносить информацию, формулировать собственные утверждения. 

Давать задания на различение общепринятой и авторской трактовки событий. Учить находить сходство в противоположных точках зрения.

Специально планировать работу по чтению и анализу информации, содержащейся в графических изображениях. Обращать внимание учеников на важные детали, объяснять взаимосвязь карты и её легенды, учить вербализировать зрительную информацию, переводить образы в слова. 

Уделять внимание выработке умения формулировать вопросы к тексту. Мотивировать учащихся на конструирование вопросов, по которым можно представить различные варианты ответов и которые побуждают к дальнейшему диалогу. 
 Декабрь 2024                                                              зам.директора   Телицына О.Е.
